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RESUMO: O presente estudo tem como tema o modelo do Codigo Civil de 2002 e pretende
examinar se a codificagdo brasileira atende a duas fungdes atuais da codificacdo: primeiro, a
fungdo de coordenacéo das matérias de Direito Civil situadas na parte geral e na parte especial.
Segundo, a funcdo de integracdo do Direito Privado. Quanto a este ponto, analisa-se
especialmente a integracdo entre o Direito Civil e o ramo do Direito Comercia e, num
segundo momento, entre o Direito Civil e adisciplinado Direito do Consumidor.
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ABSTRACT: This article analyzes the model of the Brazilian Civil Code, discussing
whether the Brazilian codification accomplishes the two functions presently assigned to
codifications. Firgtly, it assesses if the Brazilian Civil Code coordinates the general rules of
private law with the specific rules of each branch of private law. Secondly, it examines
the Code's ability to integrate private law, analyzing the interaction between the private
law rules that do not apply to commercia relations with commercia law, and of the
former rules with consumer law.
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SUMARIO: Introducéo. |. O Cddigo brasileiro como instrumento de coordenacéo do
Direito Civil: A) A func&o de coordenacdo quanto a matérias da Parte Geral: B) A fungdo
de coordenagdo quanto a matérias da Parte Especial. 11. O Cédigo Civil de 2002 como
instrumento de integragdo do Direito Privado: A) O Cadigo Civil de 2002 e aintegragdo do
Direito Civil e do Direito Comercia: B) A possibilidade de integracéo entre o Direito Civil
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INTRODUCAO

A promulgacdo do Cédigo Civil brasileiro em 2002 propiciou que se retomasse,
no cenario juridico brasileiro, a discussdo acerca da conveniéncia de uma nova
codificacdo. Nos anos oitenta e noventa do século XX, vozes autorizadas da doutrina
brasileira ndo vislumbravam qualquer necessidade de recadificacdo do Direito Civil
brasileiro'. Aquela época, 0 assunto soava ndo sO académico ou como um mero

" Professor titular da Faculdade de Direito e do Curso de P6s-GraduagZo da Pontifica Universidade Catdlica
do Rio Grande do Sul — Brasil. Doutor em Direito pela Universidade de Regensburg — Alemanha. Advogado
em Porto Alegre— RS.

1 Cf. Orlando Gomes, Novos Temas de Direito Civil, p. 48, ed. Forense, Rio de Janeiro, 1983.
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diletantismo, mas sim um claro sinbnimo de anacronismo. Tratar-se-ia de voltar aum
tempo passado, em desacordo com a evolucéo legidativa ocorrida no Direito Civil
brasileiro na segunda metade do século XX?. Poucos manifestaram-se favoravelmente
a solugéo adotada pelo legislador brasileiro®.

Entre as criticas feitas ap Cédigo Civil, estaria, de um lado, a circunstancia de
que a ‘férmula codigo’ constitui-se em uma heranca do século XIX, marcado pelo
pensamento racionalista e estritamente liberal®. De outro, suscitou-se que a codificacso
ndo seria a solucdo adequada para a época pos-moderna’, em razdo das suas
caracteristicas totalmente distintas em relagio com o periodo modernc®.

Na doutrina, procurou-se formular um contraponto a esses argumentos, sdientando-se
inicialmente que a codificacio ndo foi uma descoberta do século XIX. E certo que nesta
época ela a cangou um patamar distinto, préprio de uma simbologia, inspiradano idea de
totalidade e no de igualdade formal, bem como na dimensdo politica do Cadigo Civil
francés e do BGB. Ademais, considerou-se necessario pontuar que a codificacao reside,
em esséncia, em uma técnica de sistematizacéo que tem seu fundamento em contribuigBes
do Direito romano e de todo o periodo medieval. Os romanos porque tiveram formas
de codificacdo, como a Leis das Doze Tébuas e o Corpusjuris’. E o Direito medieval
porque conheceu uma longa série de variantes da técnica de codificagdo, como sdo
embleméica as OrdenagBes no Direito portugués e as Ordonnances no Direito francés’,
O século X1X néo pode ser visto como o ponto de partida para a nogéo de codigo.

Em relagdo a segunda critica, relativa ao periodo p6s-moderno e sua
incompatibilidade com a codificagdo, haque se ter presente que, na Europa, propugna-se
a realizagdo de um Cdédigo europeu de contratos, com o objetivo de reunir em um
corpo Unico de leis as principais regras contratuais’. Desse modo, a unificacdo do

2 Ver, por exemplo, Antonio Junqueira de Azevedo, O Direito pos-moderno e a codificagso, in Estudos e
Pareceres de Direito Privado, p. 55, 63, ed. Saraiva, Sfo Paulo, 2004; Luiz Edson Fachin, Sobre o Projeto do Cddigo
Civil Brasileiro: Criticaa Racionalidade Patrimonialista e Conceituaista, in Boletim da Faculdade de Direito de
Coimbra, vol. 76 (2000), p. 129; Caio Mério da Silva Pereira, discurso proferido em Coimbra, por ocasido do
recebimento do titulo de Doutor honoris causa, in Boletim da Faculdade de Direito de Coimbra, val. 75 (1999), p. 75;
% Nesse sentido, Clévis do Couto e Silva, O Direito civil brasileiro em perspectiva histérica e visdo do
futuro, in Ajuris, vol. 40, p. 149.

4 Cf. Luiz Edson Fachin, Sobre o Projeto do Cédigo Civil Brasileiro: Criticaa Racionalidade Patrimonialista e
Conceituaista, in Boletim da Faculdade de Direito de Coimbra, vol. 76 (2000), p. 132.

® Neste sentido, ver Antonio Junqueira de Azevedo, O Direito pds-moderno e a codificagso, in Estudos e
Pareceres de Direito Privado, p. 55, 63, op. cit.

¢ Para uma visdo geral acerca do conceito de pés-modernidade, suas caracteristicas e efeitos para o Direito,
ver, exemplificativamente, Antonio Junqueira de Azevedo, O Direito pés-moderno e acodificago, p. in Estudos
e Pareceres, p. 55, op. cit.; Antonio Manuel Hespanha, Panorama Histérico da Cultura Juridica Européia,
p. 247, Lisboa, 1997; Bruno Oppetit, p. 3, Droit et Modernité, Paris, 1998.

" Sobre a discussdo acerca de saber se houve a codificagdo ja no direito romano ver exemplificativamente:
H. Ankum, La codification de Justinien était-elle une véritable codification?, in Liber Amicorum John
Gilissen, pg. 1 e segs., Kluwer, 1983; Sandro Schipani, Andrés Bello, romanista-istituzionista, in Andrés
Bello y el Derecho Latinoamericano, pg. 205 e segs., ed. La Casa de Bello, 1987; Fabio Siebeneichler de
Andrade, Da Codificago, cronicade um conceito, ed. Livrariado Advogado, Porto Alegre, pg. 20

& A bibliografia sobre este tema é ampla. Ver, por exemplo, Guido Astuti, La Codificazione del diritto
civile, in La Formazione Storica del Diritto moderno in Europa, vol. I1, p. 817 et seq, Firenze, 1977; Mario
Viora, Consolidazione e Codificazione — Contributo alla Storia della Codificazione, p. 41-42, Torino.

® A literatura arespeito éextensa. A titulo exemplificativo, cf. Salvatore Patti, Tradizione Civilistica e Codficazioni
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Direito no ambito da Comunidade Européia ndo seria feita feita somente mediante
diretivas, normas isoladas, eaboradas para que todos os paisesintegrantes da Comunidade
tenham um patamar minimo de harmonizacdo quanto aos assuntos de sua competéncia.

Acrescente-se que mesmo na atualidade ainda persiste um movimento de
codificacéo do Direito Civil. Isto ocorre tanto em paises ou regifes avancadas, como
é 0 caso do Quebec® e da Holanda™, em que foram promulgados novos Cédigos
Civis, quanto em paises em estégio acel erado de desenvolvimento™.

Em face do exposto, verifica-se que a perspectiva pdés-moderna ndo exclui a
codificacdo, na medida em que esta consiste em uma técnica legislativa moldavel.
Ela ndo estd vinculada tanto a uma determinada situag@o politica — assim € que a
Alemanha Oriental codificou o seu Direito civil —, quanto a um determinado momento
sdcio-econdmico.

A codificacdo ndo deve, em suma, ser considerada uma forma superada de
legislagdo™. Apenas sob este ponto de vista, ndo se deveria considerar como um
equivoco adeciséo brasileira de recodificar o seu Direito Civil. A op¢éo pela codificagdo
revela-se como justificavel, tendo em vista a existéncia de experiéncias analogas em
outros paises.

Contudo, impde-se a indagacdo acerca do objetivo e do modelo a ser adotado
pela codificagdo em nosso tempo, uma época, se ndo pds-moderna, efetivamente distinta
de periodos recentes do século XX, devido as suas mltiplas e crescentes complexidades.
Para que se possa responder adequadamente acerca da pertinéncia da opgéo codificatoria,
h& que se verificar qual o modelo de codigo adotado pelo Direito brasileiro em relagéo
aos objetivos pretendidos com a codificacgo.

O modelo emblematico de codificagéo foi a do século XI1X. Sua caracteristica
essencia era a datotalidade, pela qual pretendia-se abranger no cadigo grande parte
da solucdo normativa existente™. No Direito brasileiro, esta foi a opco feita pelo
codificador de 1916. Gradativamente, porém, deu-se a eroséo do ideal de plenitude,
por forca de fatores politicos, econdémicos e sociais. Paulatinamente retirou-se do
ambito da codificacdio matérias e figuras que eram, originariamente, objeto de sua

Europee, in Rivistadi Diritto Civile, 2004, p. 521 et seq.; Stefano Rodota, Un Codice per |’ Europa? Diritti
nazionali, diritto europeo, diritto globale, in Codici, una riflessione di fine milenio, p. 541 et seq., op. cit.;
Ewoud Hondius, Towards a European Civil Code: General Introduction, Kluwer, 1998, 2" ed.; Winfried
Tilmann, Towards aEuropean Civil Code, in Zeitschrift fiir Européisches Privatrecht, 1997, p. 595 et seq.

10 Cf. areferénciaem Louis Vogel, Le Monde des Codes Civils, in Le Le Code Civil, p. 798, Ddloz, Paris, 2004.
™ Acerca do interesse da nova codificaggo holandesa na doutrina européia ver, por exemplo, U. Drobnig,
Das neue niederlandische biirgerliche Gesetzbuch aus vergleichender und deutscher Sicht, in European
Review of Private Law, 1993, pg. 171 e segs; F. Bydlinski/T. Mayer-Mali/J. Pilcher, Renaisssance der
Idee der Kodifikation, pg, 54 e segs., 1991, Viena.

22 Talvez 0 exemplo mais representativo desta tendéncia seja a China. Para uma visdo geral do processo
codificatério no Direito chinés, cf. Zhipiling Liang, Law, Politics and Social Change: Codifications in
Chinasince 1902, in Codici —umariflessione di fine millennio, p. 401 et seq, Giuffre, Milano, 2002.

¥ Trata-se de rememorar, aqui, 0 conhecido artigo de Rodolfo Sacco, Codificare: modo superato di
legiferare?, in Revista di Diritto civile, 1983, p. 117 et seq.

 Para uma visio da nogzo de totalidade e sua vinculagso ao conceito de codigo, ver Fabio S. de Andrade,
Da Codificacéo, p. 25, op. cCit.
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regulamentacdo e que passaram a ser tratadas em leis especiais. O seu incremento leva ao
surgimento dos microsistemas, illhas legislativas dotadas de | 6gica juridica propria®™.

Observou-se, porém, que o incremento dos microsistemas poderia conduzir a
perda da nogzo de racionalidade e centralidade™, caracteristicas necessérias a uma
adequada operacionalidade do ordenamento juridico’.

Nesse contexto, o codificador brasileiro de 2002 decidiu-se por uma solucéo
moderada. N&o l|he pareceu adequado optar definitivamente pela solucdo dos
microsistemas, muito embora houvesse na doutrina quem se posicionasse a favor
dessa orientacgo™®. A solugdo adotada consistiu em reintegrar ao Codigo algumas
matérias que, no decorrer do tempo, passaram a ser tratadas em Lei especial, sob o
fundamento de que ndo seria razoavel e factivel pretender que todos os assuntos
civilisticos ou privatisticos sejam integrados ao Cédigo Civil.

Sem a preocupacdo de ser exaustivo, convem examinar se o Cadigo Civil de 2002
atendeu convenientemente o objetivo de atuar como instrumento de coordenagdo das
matérias integradas — ou reintegradas — a nova Codificacéo e que se apresentam como
temas relevantes do Direito Civil.

Cumpre, portanto, saber se 0 novo Codigo civil brasileiro corresponde aum modelo
gue atende as fungdes atuais da codificacdo e que podem identificadas nos seguintes
pontos: (i) inicialmente, verificar se 0 Codigo de 2002 atende a0 objetivo de servir como
instrumento de coordenacdo do Direito civil, favorecendo uma idéia de centralidade no
ordenamento juridico. (ii) Num segundo momento, analisar se 0 Cédigo de 2002 preenche
afuncéo de servir como instrumento daintegracéo do Direito Privado brasileiro.

I. O CODIGO BRASILEIRO COMO INSTRUMENTO DE
COORDENACAO DO DIREITO CIVIL

a) A Funcéo de Coordenagéo Quanto a Matérias da Parte Geral

Na Parte Geral, um exemplo importante de matéria a integrar a codificacéo
civil so os Direitos da Personalidade (arts. 11 a 21)*. Muito embora este assunto

5 A respeito, ver Natalino Irti, L"eta della decodificazione, p. 65, Milano, 1989.

16 A respeito, veja-se a seguinte afirmagso de Stefano Rodota, ao referir-se acerca da relagio entre codigo e
democracia “La stessa vautazione del codice come prodotto autoritario e ‘rivoluzione dal’ ato’, a questo punto,
richiede uma considerazione adeguata al nuovo contesto. L’ aternativaal codice, infatti, non € laliberta del
giudice 0 uma mosaic law &ffidata ad uma iniziativa parlamentare nella quale s rispecchia la variegata volonta
del cittadini. Lareataci dice che, nella materie legate ale dinamiche di mercato, |a privatizzazione del diritto
significa autoritarismo privato in luogo di potere pubblico, aggravato da uma sostanziale oscurita, e quindi,
incontrollabilita del processo di produzione normativa. Le norme codicistiche, allora, riporterebbero laregola
giuridica ad uma ragionevole trasparenza e, pur senza alcuna illusione sulla diminuita forza degli interessi
economici, questi dovrebbero almero confrontarsi in un ambiente piu aperto com i soggetti portatori di
valori einteress diversi”. Cf. Un Codice per |’ Europa? Diritti nazionali, diritto europeo, diritto globale, in
Codici, umariflessione di fine milenio, pg. 576.

7 Cf. Fabio de Andrade, Da Codificago, p. 155, op. cit.

8 Ver. Giselda Maria Fernandes Novaes Hironaka, Direito Civil brasileiro: de Clévis Bevilaqua a Miguel
Reale. Visdo Contemporanea, a transi¢éo legislativa e as tendéncias para o século XXI, in Novo Cédigo
Civil Brasileiro, p. 34, ed. Camara dos Deputados, Brasilia, 2003.

*® Para uma visio geral do texto do projeto, cf. Josaphat Marinho, Os Direitos da Personalidade no Projeto
de Novo Cddigo Civil Brasileiro, in Boletim da Faculdade de Direito da Universidade de Coimbra, studia
iuridica, vol. 40, 1999, p. 247 et seq.
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tenha alcancado patamar constitucional no Direito brasileiro, em face por exemplo da
expressa previsio constitucional existente tanto no art. 1°, sobre a dignidade humana,
guanto no art. 5°, inciso X, relativamente a direitos especificos de personalidade, ha
que se ter presente que o tema dos Direitos da Personalidade constitui-se igualmente
em assunto cléssico do Direito civil®.

Em virtude desta circunstancia, o Cédigo Civil de 2002, ao estabelecer uma
estrutra regulatéria para a tutela dos Direitos da Personalidade, cumpre nitida funcdo
de coordenacdo para o Direito Civil, como também, concretiza a norma constitucional
em face dos preceitos acima referidos da Constitui¢éo Federal .

Nesse contexto, o Cédigo Civil estabelece, por exemplo, regras para a tutela do
Direito deimagem, do Direito de privacidade, parao Dano ahonra. Ingtitui, igualmente,
preceito expresso relativamente a possibilidade de tutela para o caso de pessoa falecida

Contudo, sem o intuito de esgotar 0 tema, pode-se apontar insuficiéncias quanto a
disciplina dos Direitos da Personalidade. Em primeiro lugar, ndo contém o Cadigo Civil
preceito expresso acerca da tutela de um Direito gerd da Personalidade. Muito embora
daredacio do art. 12 possa ser extraida esta concepcao®™, oidedl seriaque houvesse mencéo
expressa a idéa da existéncia de um direito gera de personalidade. Essa orientagéo €
percebida, por exemplo, no Codigo Civil portugués, em seu art. 70, que claramente
faz mencdo a tutela geral da personalidade®. A adoc&o de um preceito claro acerca
da protecdo ao Direito geral da persondidade serviria de elemento expresso de conex&o
relativamente ao principio da dignidade humana, previsto no art. 1° da Congtituicio
Federd. Além disso, tornaria ainda mais efetiva a protecéo dos direitos da personalidade,
na medida em que sdientaria a existéncia de uma clausula geral de tutela, coexistente
com o0s eventuais direitos de personalidade especificos nominados™. N&o haveria, assim,
qualquer davida no sentido de que o sistema de tutela de direitos da personalidade no
Direito brasileiro apresenta-se como numerus apertus e ndo numerus clausus.

% Cf. por exemplo areferénciafeita aos Direitos da Persondidade por Otto Gierke: “ Die Persinlichkeitsrechte sind
Privatrechte” (Os Direitos da Personalidade sdo Direitos privados). Cf. Deutsches Privatrecht, tomo I, p. 705,
Duncker & Humblot, 1936, reediggo inalterada da 1% edicdo, de 1895. Para uma perspectiva histérica sobre os
Direitos da persondidade, cf. Franz Matthias Mutzenbecher, Zur Lehre vom Personlichkeitsrecht, Hamburg, 1909.
2 Pode-se exigir que cesse aameaga, ou alesdo, a direito da personalidade, e reclamar perdas e danos, sem
prejuizo de outras sangdes previstasem lei”.

2« Art. 70 — Tutela Geral da Personalidade.

1: A lei protege os individuos contra qualquer ofensailicita ou ameaga de ofensa a sua personalidade fisica
oumora”.

% para um exame dos beneficios da nog&o de um direito geral de personalidade, ver Paulo Mota Pinto,
O Direito ao Livre Desenvolvimento da Personalidade, in Boletim da Faculdade de Direito da Universidade
de Coimbra, Studia luridica, 40, 1999, p. 171.

% No Direito alem&o, em que o BGB n&o contém na parte geral capitulo expresso sobre os Direitos da
Personalidade, aidéa de um direito geral de personalidade desenvolveu-se precisamente para cumprir esta
funcdo ampliativa de tutela dos direitos da personaidade. Ela repousa sobre dois fundamentos: de um lado, na
propria Lei Fundamental de 1949, que nos arts. 1° e 2° dispde sobre o direito a dignidade humana (Recht des
Einzelnen auf Achtung seiner Menchenwiirde) acerca do direito ao livre desenvolvimento da personalidade
(Recht des Einzelnen auf Entfaltung seiner individuellen Personlichkeit. De outro, a jurisprudéncia alema reputa
os direitos da personalidade como direito especia (sonstiges Recht), afim devincul&losao § 823 | do BGB —
que considera ato ilicito alesdo a direito especia. Cf. Jauernig, BGB — Biirgerliches Gesetzbuch Kommentar,
p. 1031, Beck Verlag, 10. ed., 2003; D. Schwab, Einflihrung in das Zivilrecht, p. 130, Mdiller Verlag, 2002.
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Em relagdo ao rol dos direitos da personalidade especificos, o Cadigo Civil de
2002 ndo inseriu qualquer regra sobre a possibilidade de alteracdo do nome. A matéria
permanece tratada na Lel dos Registros Publicos (arts. 56, 57 € 58, da Lei n° 6.015/73).
Um dos aspectos mais importantes para a pessoa e um dos que, alias, mais concerne a
sua dignidade, diz respeito precisamente a possibilidade de alterar o nome, ou mesmo
o prenome. O Cédigo Civil, porém, nada refere a respeito®. Mesmo que se entendesse
por manter a disciplina da mudanca de nome na lei especial, cumpriria a0 menos a
referéncia a este respeito no Cadigo Civil. No entanto, nem sequer esta providéncia
foi adotada pelo codificador. De sorte que em relacdo a este ponto, verifica-se que a
solucdo adotada ndo atendeu, de forma conveniente, a sua fungdo coordenadora.

Deve ser lamentada, igualmente, a auséncia de disciplina sobre a possibilidade
de alterac&o do sexo, com a consequiente alteracdo do nome. Em relac&o a este ponto,
poderia o Cadigo Civil de 2002 ter-se inspirado, por exemplo, no Codigo Civil do
Quebec, que expressamente disciplinou o assunto®.

Para referir ainda outra figura da parte geral, vgla-se que em relacéo a lesdo
também ndo houve por parte do Codificador brasileiro o objeto de estabelecer um
mecanismo de coordenacdo entre a disciplina existente na Parte Geral (art. 157) e a
gue esta contida na legislacdo especial. Enquanto na previsao do art. 157 do Caodigo
Civil tem-se uma situagdo de anulacdo do negdcio juridico, a Lel de defesa do
consumidor prevé a possibilidade ao consumidor de modificar as clausulas contratuais
gue estabel ecam prestaces desproporcionais (art. 6°, inciso V).

Em se tratando da mesma problematica — desproporcionalidade da prestagéo —,
ainda que se possa admitir ainsercéo de requisitos distintos, como ocorre no art. 157,
tendo em vista um maior rigorismo para os casos do Direito Civil em confronto com
os de tutela do consumidor, o ideal seria 0 estabelecimento de uma base idéntica de
solucdo entre a esfera geral e a especial. Em relacéo a este ponto, identifica-se uma
primeira situagdo em que o codificador ndo se preocupou em afinar as solucdes entre
aprevisdo do Cadigo Civil e asdaLei de defesado consumidor?.

% O Cadigo Civil do Quebec regula a matéria da mudanca de nome de forma ampla na segZo terceira do
titulo terceiro, relativo a temética do Estado das Pessoas, que integra o livro primeiro referente as Pessoas.
A par das disposi¢les gerais (8 1° da segdo terceira), so reguladas a possibilidade de mudanca de nome
pelaviaadministrativa (§ 2°) e pelaviajudicia (§ 39).

% A disciplina sobre a alteragio do sexo encontra-se prevista na secdo quarta do aludido titulo terceiro
sobre 0 Estado das Pessoas. Sua redagdo em inglés é a seguinte:

“71 Every person who has sccessfully undergone medical treatments and surgical operations involving a
structural modfication of the sexual organs intended to change his secondary sexual characteristics may
have the designation of sex which appears on his act of birth and, if necessary, his given names changed.
Only na unmarried person of full age who has been domiciled in Québec for at least one year and is a
Canadian citizem may make na application under this article.

72. The application is made to the registrar of civil status; it is accompanied with, in addition to the other
relevant documents, a certificate of the attending physician and na attestation by another physician
practising in Québec to the effect that the treatments and operations were successful.

73.The application is subject to the same procedure as na application for a change of name and to the same
publication requirements and the same duties. The rules relating to the effects of a change of name,
adapted as required, apply to a change of designation of sex”.

" Muito embora n&o se concorde integral mente com a concluso feita por Luiz Edson Fachin, que vé nesta
circunstancia um risco para a defesa do consumidor, cumpre acentuar que ele destacou este aspecto ao
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b) A funcao de coordenacdo quanto a matérias da Parte Especial

Em relag@o a parte especia do Codigo de 2002, sdo véarios os exemplos de
matérias inseridas na Codificacdo, atendendo-se assim 0 objetivo de coordenagdo do
novo Caédigo Civil. O exemplo mais relevante consiste no principio daboa fé, disciplinado
no art. 422 do Cadigo Civil. Até a entrada em vigor do Cdadigo Civil, havia uma
espécie de disfuncdo em nosso ordenamento, na medida em que o principio da boafé
encontrava-se disciplinado apenas e tdo-somente na Lei de defesa do consumidor
(art. 4° e art. 51, inciso V). Esta circunstancia era problematica, pois fazia, de um
lado, com que se pretendesse muitas vezes aargar demasiadamente o campo de
aplicag8o das relagdes de consumo, a fim de permitir ainvocagéo dos preceitos sobre
o principio da boa fé previstos na Lei de defesa do consumidor®, Esta situacio era
particularmente comum em rel agdo as rel agdes entre empresarios, que ndo encontravam
regra positiva especifica acerca do principio daboa fé. Em face dainclusdo da boafé
como principio geral dos contratos, em principio, cessa a necessidade de que se tenha
derecorrer aLe de defesado consumidor para casos em que ela ndo tenha aplicacdo.

Em relacdo a outros assuntos da teoria geral dos contratos, porém, é lacunosa a
regulamentacdo dada pelo Cadigo Civil relativamente ao que se encontranalei especial.

Classicamente, pensava-se que, no campo do Direito Civil, ndo se necessitaria
de protecdo contra clausulas abusivas. Ambos os contratantes estariam em igualdade
de condicdes. Certamente esta é a razdo pela qual h& tdo poucas referéncias, no
Cadigo Civil de 2002, em relagdo as clausulas abusivas. Ocorre que mesmo no
ambito do Direito Civil podem ocorrer situacBes de abusividade e de disparidade
contratual®. Deveria haver, portanto, a0 menos uma regra de coordenacso no novo
Cadigo Civil para que se encontrasse uma referéncia sobre as clausulas abusivas.
Existe, € verdade, aregrado art. 424, que taxa de nulidade as clausul as constantes em
contrato de adesdo, que estipulem a renlncia antecipada do aderente a direito
resultante da natureza do negdcio. Entretanto, trata-se de uma regulamentagéo timida
da problemética das clausulas abusivas, quando se compara este preceito com a
extensa tratativa do problema existente na Lei de defesa do consumidor®.

Nesse contexto, teria sido conveniente uma formulacdo no sentido de aplicar-se,
ao menos subsidiariamente, a lista de clausulas abusivas existente na Lei de defesa do
consumidor para contratos que ndo se enquadram na definicéo de relacio de consumo™.

tempo do Projeto: “N&o h4, no projeto, nenhuma disposi¢do que ofereca um indicativo acerca de quais
situagdes sdo abrangidas pelo Codigo Civil e quais seriam reguladas pelo CDC". Cf. Sobre o Projeto do
Codigo Civil Brasileiro: Critica a Racionalidade Patrimonialista e Conceitualista, in Boletim da Faculdade
de Direito de Coimbra, p. 146, op. cit.

% A cerca desta problemética, cf. as consideragdes de Antonio Junqueira de Azevedo, Relac8o Juridica que
ndo é de consumo. Destinatério final. Clausula abusiva, in Estudos e Pareceres de Direito Privado, p. 226,
ed. Saraiva, 2004.

® Tanto é assm que na parte gera considera-se, no art. 187, como ilicito o ato do titular do direito que exceder
manifestamente os limites impostos pelo seu fim econdmico ou social, pela boa fé ou pelos bons costumes.
% Neste sentido, ver Antonio Junqueira de Azevedo, Direito dos Contratos, in Novo Cédigo Civil
Brasileiro — o que muda na vida do cidad&o, p. 80, op. cit.

3L A respeito deste tema, veja-se a solugio j4 aventada por Ruy Rosado de Aguiar Jinior, Clausulas abusivas
no cédigo do consumidor, in A Protecdo do consumidor no Brasil e no Mercosul, p. 21.
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Esta seria uma solugdo que a0 menos intensificaria 0 mecanismo de coordenacéo
entre o Direito Civil geral e 0 especial regulado naLei de defesa do consumidor.

Ainda quanto a tematica da teoria geral dos contratos, o Cédigo Civil de 2002
permitiu que prosperasse uma situagdo contraditoria quanto aos contratos de adesdo.
Ocorre que a definico de contrato de ades@o, no ordenamento juridico naciona,
encontra-se no art. 54 daLei de Defesa do Consumidor. Trata-se de um contra-senso!
Se 0 Cadigo Civil € alei geral, a definicdo de contrato de adesdo deveria estar na
parte geral de contratos, tendo em vista que a matéria de contrato de adesdo ndo se
vincula, intrinsecamente, aos contratos de consumo.

Quanto aos contratos nominados, merece referéncia a disposicao do Codificador
no sentido de que a disciplina da locagdo de prédio urbano continue regida por lei
especial — atuamente a Lei n° 8.245/91. Desde longa data, o regime da locacdo de
prédios urbanos tem sido feito por leis especiais. Cuida-se igualmente de uma legislacdo
sujeita a constantes ateragdes, em virtude da forte influéncia social a que esta4
submetido o tema da locagdo predia. Mais recentemente, com areferidaLei n® 8.245/91
esta legislacdo alcanca o patamar de microsistema, na medida em que ela possui uma
regulacdo propria, englobando tanto regras materiais como também de direito
processual. Nesse contexto, ndo € casual a opgéo do codificador em deixar de regular
a matéria de locagdo. Trata-se, quanto a este ponto, de uma nitida demonstragdo da
nova funcéo do Caédigo, que ndo pretende regular todas as matérias. No entanto, ha que
se observar que o audido dispositivo ndo deveria ocorrer no titulo das Disposi¢des
finais e transitdria, e Sim na parte relativa aos contratos.

No campo dos Direitos Reais, vislumbra-se rel ativamente a propriedade o objetivo
do Cdédigo em estabel ecer ndo s 0 conceito classico do direito de propriedade (art. 1.228,
caput), como também a nocZo da funcéo socia (8§ 1° do art. 1.228), bem como vedar o
seu uso abusivo (8§ 2° do art. 1.228). Até o Cadigo Civil de 2002, poder-se-ia cogitar
de que aidéia de fungdo social da propriedade ndo integrava o conceito civilistico de
propriedade, pertencendo, exclusivamente, ao patamar constitucional do instituto.
O novo Cadigo pde fim a esta perspectiva redutiva, a conjugar no art. 1228 e seus
parégrafos, todas as dimensdes do instituto da propriedade®.

Ainda quanto aos Direitos Reais, foi reagrupada na Codificagdo a matéria
de condominio, que até entdo, no que concerne aos edificios, era regulada pela
Lei n° 4.591/64%, Contudo, a0 disciplinar-se o tema no Cédigo Civil, ndo se teve o
cuidado de verificar se todos os preceitos estabelecidos na Lei especial haviam sido
inseridos no Cédigo Civil de 2002. Por esta razdo, pode-se apontar, em algumas
situacOes especificas, certo retrocesso na dinamica da esfera condominial®.

%2 Sobre esta perspectiva, cf., na doutrina nacional, de forma exemplificativa, Francisco Eduardo Loureiro,
A Propriedade como Relaggo Juridica Complexa, p. 53, ed. Renovar, 2003.

% Em face desta circunstancia, os arts. da Lei n° 4.591/64 referentes ao condominio em edificio foram
revogados pelo Cadigo Civil de 2002. Nesse sentido, J. Nascimento Franco, Condominio, p. 13, ed. Revista
dos Tribunais, 2004.

% Vea-se que o novo Codigo Civil ndo reproduziu o § 4° do art. 24 da Lei n° 4.591/64, que concedia a0
locatério a faculdade de comparecer as assembléias e deliberar sobre 0s assuntos que ndo se referissem as
despesas extraordinarias. Em face disso, ha que se entender, necessariamente, que foi suprimido este direito ao
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Em relacdo ao Direito de Familia, o Cédigo Civil de 2002 implementa a insercéo
da unido estavel e do divorcio, que até entdo eram disciplinados em Lei especial.
Sua disciplina em legislagdo especial espelha a tendéncia legislativa no ordenamento
brasileiro no sentido de que a regulagéo de novas figuras juridicas seriam incompativeis
com a codificagdo. N&o se tinha, por forca de uma concepcdo principiologica, a
premissa de val orizag8o da codificaggo. Nao havia, porém, qualquer fundamento para
aregulacdo da unido estavel e do divorcio em lel especial. A unido estével constitui-se
em espécie de fonte de vinculos familiares, conjuntamente com o casamento.
Enquanto o divorcio representa uma das formas de dissolucdo do vinculo do casamento.
E certo, porém, que em relacio a unifo estavel é visivel que o codificador estabeleceu
uma disciplina suméria para a matéria e que nao regula varias dos aspectos do
rel acionamento entre os conviventes™,

Entretanto, a codificagdo ndo pretendeu esgotar toda a disciplina relativa as
relactes familiares, na medida em que a tutela da crianca e do adolescente permaneceu
regulada em seu Estatuto (Lei n° 8.069/90). Segue, portanto, a concepcdo de que o
Cadigo néo pode ser exaustivo, pretendendo — como se referiu — aregulacéo de todas
as matérias. Contudo, sobressai a auséncia de qua quer mencéo relativamente a tutelada
crianca e do adolescente na Parte geral do Cadigo Civil®. Trata-se de terminologia
existente no referido Estatuto da Crianca e do Adolescente, lei especial, a que ndo
corresponde qualquer referéncia no Cédigo Civil, lei geral. Uma vez mais, houve
desatendimento a funcdo coordenadora que se pretende do Codigo Civil.

Em face do que sumariamente se expds nesta primeira parte, conclui-se que o
Cadigo Civil de 2002 poderia haver aperfeicoado o mecanismo de coordenacdo de
alguns ingtitutos do Direito Civil. Nem sempre o novo Cédigo cumpre, em sua
plenitude, a funcdo de eixo central que dele se exige. H4, portanto, uma deficiéncia no
novo Cédigo, pois ndo se introduziu nele todas as regras indispensaveis para atender
aestafuncdo, o que pode prejudicar a operacionalidade do sistema civilistico.

II. O CODIGO CIVIL DE 2002 COMO INSTRUMENTO DE
INTEGRACAO DO DIREITO PRIVADO

a) O Cadigo Civil de 2002 e a Integracdo do Direito Civil e do Direito
Comercial

Entre as novidades mais significativas do Cédigo Civil de 2002 figura a insergcdo
do Livro Il da Parte Especia sobre Direito de Empresa (arts. 966 a 1.195). Neste setor,
encontra-se, por exemplo, o conceito de empresario (art. 966); a disciplina das sociedades,
estabelecendo-se a nova distingdo entre sociedades ndo personificadas e personificadas
(arts. 986 e 997, respectivamente), bem como entre sociedades simples e sociedades
empresdrias (art. 982). Regula, ainda, de forma exaustiva, algumas espécies de sociedade,

locatério, o que se configura em prejuizo ao inquilino, que, residindo no edificio, vé-se privado da possibilidade
de debater as questdes condominiais ordinrias. Cf. J. Nascimento Franco, Condominio, p. 113, op. cit.

% Vgase que enquanto o art. 1.648 dispde expressamente sobre 0s atos que 0s conjuges ndo podem
realizar, sem a autorizagéo do outro, 0 mesmo n&o sucede em relagdo aos conviventes.

% No Cddigo Civil do Quebec, faz referéncia & matéria do Respeito dos Direitos da Crianga’ no capitulo 11
do titulo |1 sobre“ Certos Direitos da Personalidade, que integra o livro primeiro acerca das Pessoas.
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como € 0 caso da sociedade limitada (arts. 1.052 a 1.087), com a consequente
revogacao do Decreto n° 3.708/19. Observa-se, portanto, que o Livro sobre Direito de
Empresa abrange diversas matérias anteriormente vinculadas ao Direito Comercial.

A par disso, regula-se outros temas norma mente considerados como integrantes
do Direito Comercial em outras pontos do Codigo. E o caso da disciplina dos titulos de
crédito, feitano titulo VIII do Livro | da Parte Especial sobre Direito das Obrigagdes
(arts. 887 a 926). Ademais, de forma explicita, no art. 2.045, nas disposi¢es finais,
revoga-se especificamente a parte primeirado Cédigo Comercial.

Tanto quanto a discussdo sobre as conveniéncias da codificagéo, o debate sobre
a autonomia do Direito Comercial relativamente ao Direito Civil insere-se entre os
temas mais reputados da Teoria Geral do Direito. Na verdade, esta matéria é classica
na doutrina®, tendo despertado o interesse de autores italianos vinculados a doutrina
brasileira, como é o caso de Ascarelli®.

E forgoso recordar que esse assunto possui especial significado no Direito
brasileiro. Em primeiro lugar, pelo fato de o Cédigo Comercial anteceder ao Cédigo
Civil, 0 que n&o ocorreu na maioria dos paises®. Em segundo lugar, pela relevancia
historica do debate acerca da conveniéncia de unificacdo do Direito Civil e do Direito
Comercial no Direito brasileiro. Tendo sido Teixeira de Freitas incumbido de elaborar
o primeiro Cédigo Civil — o Esbogo —, suamissdo foi interrompida por que o governo
imperial ndo concordou com a sua proposta de unificar matérias do Direito Comercial e
do Direito Civil®.

A iniciativa de Freitas revela que a orientac8o adotada pelo governo imperia
em 1850, de autonomia para o Direito Comercial relativamente ao Direito Civil,
mediante a promulgacdo do Codigo Comercial, ndo se constituia em uma concepcao
unanime na doutrina: ainda no século XIX, 0 mais renomado dos juristas brasileiros
advogava a orientagdo de unificar parcialmente estes dois ramos do Direito privado.
H4, portanto, na prépria histéria do Direito brasileiro um precedente para a solucéo
adotado pelo Codificador de 2002.

%7 Ver por todos, P. Raisch, Die Abgrenzung des Handelsrechts vom Biirgerlichen Rechts as Kodifikationsproblem
im 19. Jahrhundert, p. 10 et seq., Stuttgart, 1962.

% Ver O Conceito de Direito especial e a autonomia do Direito comercial, in Problemas das Sociedades
Anbnimas e Direito Comparado, p. 84, ed. Saraiva, Sao Paulo, 1969.

* Contrariamente & Franca, em que, como se referiu, 0 Codigo Civil antecedeu ao Cédigo Comercial, em
paises como o Brasil e a Alemanha a codificagdo foi anterior. No Brasil, pelaLe n° 556, de 1850. Na Alemanha,
em 1861, mediante o Allgemeine Deutsche Handel sgesetzbuch (ADHGB). A razéo para esta circunstancia
residiria, talvez, na preméncia de harmonizar alegislacdo para o comerciante. Ainda mais por gque este, como
classe, requeria uma legislagdo prépria. Por outro lado, tanto a Alemanha, quanto o Brasil tiveram
dificuldades durante todo o século X1X afim de integrar-se politicamente, o que pode ser considerado como
um empecilho para aimediata codificaggo do Direito Civil e justificaria o fato de que o processo codificatorio
tenha ocorrido apenas apds o transcurso da definitiva centralizag8o politica. Sobre esta problemética, ver
W. Mller-Freienfells, Zur Selbsténdigkeit des Handelsrechts, in Festschrift fur Ernst v. Caemmerer zum
70 Geburtstag, p. 843 et seq.

4O A esse respeito, ver por todos o volume Augusto Teixeira de Freitas el Diritto Latinoamericano, organizado
por Sandro Schipani, Cedam, 1988. Em especial, Orlando de Carvalho, Teixeira de Freitas e a unificagdo
do direito privado, pg. 101 e segs.
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A par desta primeira ordem de influéncia, cumpre salientar o0 modelo do Cadigo
Civil italiano de 1942, conhecido por mais de uma geracdo de juristas nacionais.
Estruturado em seis livros, o Codigo italiano contém, no livro IV, relativo as obrigaces,
0 regramento sobre o contrato de transporte (art. 1.678 e segs.), agéncia (art. 1472 e
segs.), bem como sobre contratos bancarios (art. 1.834 a 1859). No livro V, sobre o
trabalho, por exemplo, encontram-se disposi¢des sobre a empresa (art. 2082 e segs.).
No mesmo livro, ha preceitos sobre os diversos tipos de sociedades, sendo que entre
elas regula-se a sociedade anénima (art. 2.325 e segs.).

O exame sumério da sistematizacdo do Codigo italiano demonstra que a solugéo
italiana serviu de modelo para a orientagdo do codificador brasileiro de unificar
parcialmente o Direito Comercial e o Direito Civil*!, o0 que é alis expressamente
reconhecido®.

Na doutrina, ha quem discorde da orientacdo adotada pelo Cédigo Civil de 2002,
pretendendo, de um lado, que fosse seguida a op¢éo por uma legislacdo fragmentada,
pela qual se adotaria um microssistema de direito empresarial®®. Pondera-se, igualmente,
sobre a conveniéncia de disciplinar as matérias do Direito Empresarial, no qua
preponderaria o interesse econdmico, conjuntamente com as de Direito Civil, em que
teriam relevo os aspectos pessoais, vinculados a dignidade humana™.

Muito embora houvesse sido afirmado que a finalidade pretendida pelo Codificador
tenha sido apenas a unificar o Direito das obrigacies™, é inegével que esta discussio
resgata, na sua plenitude, o debate sobre a necessidade da dicotomia existente entre o
Direito Civil e o Direito Comercial.

Em contraposi¢do ao Direito Civil como Direito comum a todos os cidad&os, o
Direito Comercia surge, originariamente, como o ramo do Direito privado incumbido
dedisciplinar aatividade do particular como comerciante. Dentro da esfera de abrangéncia
do Direito privado, constitui-se, portanto, no primeiro exemplo de Direito especial .

Acresce que, na doutrina, tem sido assinalada a circunstancia de que o Direito
Comercial ndo apresenta um objeto proprio®. Enfatiza-se 0 aspecto de que o seu
surgimento e florescimento teve origens histéricas™, fundadas no desenvolvimento,
num primeiro momento, da atividade comercial, e, posteriormente, daindustrial.

“I Neste sentido ver, também, a titulo exemplificativo, Norberto da Costa Caruso Mac-Donald, A Unificagio do
Direito das Obrigagdes no Novo Caédigo Civil, in Revista Sintese de Direito Civil e Processula Civil, n°® 20,
2002, p. 27.

2 José Carlos Moreira Alves, A Parte Geral do Projeto de Cadigo Civil, p. 68, ed. Saraiva, 1986.

3 Nesse sentido, ver Newton de Lucca, Direito de Empresa, in Novo Cadigo Civil brasileiro — o que muda
na vida do cidadéo, p. 49, 54, op. cit.; José Maria Trepat Cases, Direito de Empresa, in Novo Cédigo Civil
brasileiro, p. 59, 60, op. cit.

4 José Maria Trepat Cases, Direito de Empresa, in Novo Cadigo Civil, p. 61, op. cit.

% A este respeito, ver Miguel Reale, Visdo Geral do Projeto do Novo Cédigo Civil, in RT 752/25.

“ \Ver a este respeito, Tullio Ascarelli, O Conceito de Direito Especial e a Autonomia do Direito Comercial,
p. 84, op. cit.

4 Ver Claus-Wilhelm Canaris, Handelsrecht, p. 6, op. cit.; Tullio Ascarelli, O Conceito de Direito
Especial e a Autonomiado Direito Comercial, in Problemas das Sociedades An6nimas, p. 87, op. cit.

8 A\ este respeito, merece ser transcrito, ainda hoje, a referéncia feita por Tullio Ascarelli: “Qualquer que
sgja a solugéo dos problemas de jure condendo, parece-me, por isso, congtituir a distinggo entre direito civil e
direito comercial um fendmeno histérico: ela ndo assenta nas peculiaridades técnicas de uma determinada
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O Direito Comercial, porém, ndo ficou imune a toda a série de evolugdes
econémicas ocorridas, em especial as mutacBes do capitalismo desde o inicio do
séeulo XX, Eis ai a razdo pela qual, de um lado, pode-se apontar como primeiro
traco modificativo o abandono da no¢do de comerciante e a adog&o do conceito de
empresa, que passa a ser 0 novo destinatério de suas normas™.

Além disso, também no Direito Comercial ocorreu o fendmeno da descodificacdo™.
No Direito brasileiro, este fato € flagrante, em face da expressiva fragmentacdo do
Codigo Comercial, namedida em que as matérias de Direito Comercial mais importantes
encontram-se regidas em Lei especial®. Houve, portanto, no &mbito do Direito Comercial
uma acentuada perda de sistematizacdo, o que retirou o sentido da codificacdo propria

Por outro lado, tem sido igualmente referido que uma das funcdes precipuas do
Direito Comercia foi a de propiciar uma certa aceleracdo do desenvolvimento
juridico, em virtude da necessidade dos agentes comerciais em solugdes mais céleres
para 0s seus problemas juridicos™. Nesse quadro, a unificacdo — mesmo que parcial —
do Direito Civil e do Comercia favorece e intensifica este objetivo™.

Consolida-se, portanto, a tendéncia no sentido de inexistir um fundamento para
a preservacdo do Direito Comercia como direito especial. Na doutrina, ha quem
sustente, de forma aguda, que as matérias tratadas em um manua de Direito

Comercial devam ser consideradas como “variacdes de temas de Direito Civil” ™.

Nesse contexto, adiretriz adotada pel o Codificador de 2002 no sentido de estabel ecer
na codificacdo civil uma disciplina geral para algumas matérias que se encontravam
anteriormente vinculadas ao Codigo Comercial possui uma consistente justificativa.

Estabel ece-se deste modo uma forma de unificagéo parcial do Direito Civil edo
Comercial, tendo por instrumento o Cadigo Civil de 2002. Cuida-se, narealidade, de
um desenvolvimento natural do Direito privado brasileiro, que, por um lado, néo esta
em desacordo com as suas variantes histéricas® e, de outro, vai a0 encontro de
solucBes similares no Direito comparado.

matéria, mas no fato de que determinadas exigéncias se apresentaram de inicio em um ambito limitado, sendo
ent&o logicamente limitado o &mbito de aplicagdo dos principios juridicos respectivos. Cf. O Conceito de
Direito Especial e a Autonomiado Direito Comercial, in Problemas das Sociedades Anbnimas, p. 87, op. cit.
“ A respeito, cf. Fabio Konder Comparato, Aspectos Juridicos da Macro-Empresa, p. 4, ed. Revista dos
Tribunais, 1970.

% Ver, por exemplo, Claus-Wilhelm Canaris, Handelsrecht, p. 9, 207 ed., Beck Verlag, que formula a
concepgdo de um Direito comercial como direito privado externo do empresario (“Handelsrecht as
Aussenprivatrecht der Unternehmen).

5! Para uma visdo geral do problema, ver Bruno Oppetit, La décodification du Droit Commercial francais,
in Etudes offertes a René Rodiére, p. 198, Dalloz, Paris, 1981.

%2 Eda circunstancia ocorre desde o inicio do século XX, pois a Lei das sociedades por quotas de
responsabilidade limitada data de 1919.

%8 Claus-Wilhelm Canaris, Handelsrecht, p. 7, op. cit.

% Ver aeste respeito, Francesco Galgano, 11 Diritto Privato fra Codice e Costituzione, p. 33, 34, Zanichelli, 1983.
% No original: “ Demgeméss versteht sich dieses Lehrbuch weitgehend als eine Sammlung von Variationen
Uber birgerlichrechtliche Themen”. Cf. Claus-Wilhelm Canaris, Handelsrecht, p. 19, op. cit.

% No mesmo sentido, Luis Gastio Paes de Barros Lefies, A Disciplina do Direito de Empresano novo Cédigo
Civil, in Revista de Direito Bancério, vol. 21, p. 48; Norberto da Costa Caruso Mac-Donald, O Projeto de
Codigo Civil e o Direito Comercial, in Revista da Faculdade de Direito da UFRGS, vol. 16, 1999, p. 21.
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Pode-se cogitar, porém, se a solucdo adotada pela codificagcdo brasileira ndo
poderia ter sido mais profunda na tentativa de integrar outras matérias do Direito
Comercia ao Cédigo Civil, a fim de evitar a situagdo atual, em que o Cddigo
Comercial vigora apenas relativamente ao comércio maritimo®. Mesmo que matérias
como a de faléncias permanecam regidas por lei especial, a fungdo integrativa poderia
propiciar maior operacionalidade e racionalidade ao Direito Privado brasileiro,
mediante um mecanismo integrativo estabel ecido em uma Uinica codificagdo.

b) A Possibilidade de Integracdo entre o Direito Civil e o Direito do
Consumidor

No que concerne ao tema de utilizagdo do Cadigo Civil de 2002 como instrumento
de integragdo do Direito privado, impde-se suscitar 0 questionamento acerca da
possibilidade de integracdo entre o Direito Civil e o Direito do Consumidor.

Desde a entrada em vigor do Caédigo Civil, entre os diversos pontos examinados
sobre o papel do novo Cadigo Civil no Direito privado brasileiro esta a sua relagéo
com aLel de defesado consumidor (Lei n° 8.078/90)%.

As raz0es para esta reflexd@o repousam em varios fatores. De um lado, é reconhecido
gue a Lei de defesa do consumidor exerceu uma inegavel funcdo de renovagéo do
Direito privado brasileiro relativamente ao Caodigo Civil de 1916. A Lei de defesa do
consumidor positivou em nosso ordenamento figuras que néo se encontravam disciplinadas
em nossa Legislacdo Civil. Ao mesmo tempo, a Lei de defesa do consumidor, como
acima se referiu, congtituiu-se, em nosso ordenamento, na primeira legislacdo a sdientar
a importancia da boa fé como principio da relagdo entre consumidor e fornecedor,
acarretando uma sensivel alteracdo principiol6gica no Direito privado, tendo em visa
que o Cadigo Civil de 1916, de concepcdo marcadamente liberal, ndo contemplou
expressamente a noc¢ao de boa fé como principio geral do Direito das Obrigagdes.

Por forca das alteractes introduzidas no ordenamento brasileiro pelaLe de defesa
do consumidor, intensificou-se no Brasil a concepgéo de que o Codigo Civil perdera
0 seu papel hegeménico no campo do Direito privado™. Em contrapartida, predominariam
0s microsistemas, espécie de lei especia dotada de principios e preceitos proprios,
distintos do regime geral®, de que seria exemplo emblemético a Lei de defesa do
Consumidor®.

57 Constituindo-se em um Cédigo ‘ emasculado’, conforme refere com precisio Luiz Gastdo Paes de Barros
Ledes, A Disciplinado Direito de Empresa no novo Cédigo Civil Brasileiro, p. 50, op. cit.

%8 VVer arespeito 0s seguintes estudos ja publicados: Adalberto Pasqualotto, O Codigo de Defesa do Consumidor
em face do novo Cédigo Civil, in Revista de Direito do Consumidor, vol. 43, p. 96 et seq.; Carlos Alberto
Silveira Lenzi, O novo Cédigo Civil e aspectos do Direito do Consumidor, in Aspectos Controvertidos do
Novo Cédigo Civil, p. 99, ed. Revista dos Tribunais, 2003; Claudia Lima Marques, Didlogo entre o Cadigo
de Defesa do Consumidor e o Novo Cédigo Civil: Do didlogo das fontes no combate as clausulas abusivas, in
Revista do Direito do Consumidor, val. 45, p. 71 et. seq.; Ruy Rosado de Aguiar Jr., O Novo Cadigo Civil
e 0 Cdadigo de Defesa do Consumidor, in Revista de Direito do Consumidor, vol. 48, p. 55 et seq.

® Ver a este respeito, Fabio Siebeneichler de Andrade, Da Codificago — crénica de um conceito, p. 111
et seq., Livrariados Advogados, 1997.

% Cf. Fabio Siebeneichler de Andrade, Da Codificagio — cronica de um conceito, p. 134, op. cit.

6 Cf. por exemplo, Nelson Nery Janior, Cédigo Brasileiro de Defesa do Consumidor comentado pelos
autores, Forense, S&o Paulo, 7% ed., p. 443.
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Esta concepcdo poderia conduzir, a primeira vista, a conclusdo de que aLei de
defesa do consumidor ndo seria permeével aos dispositivos existentes no Cédigo Civil
de 2002. Contudo, o Cadigo Civil atual dterou a disciplina de diversas figuras de Direito
Civil de carédter geral, trazendo a discussdo, como se audiu, de que modo deve-se
pretender harmonizar os seus novos preceitos com o do Codigo de defesado consumidor.

Nesse contexto, a indagacdo a ser feita consiste em saber se 0 Cédigo Civil de
2002 poderiater avancado ainda mais como elemento de integracdo do Direito privado,
para estabel ecer uma integracdo entre o Direito Civil e o Direito do Consumidor.

Em decorréncia da tarefa de recodificagdo, por forca dos encargos que ela
acarreta no ordenamento juridico em virtude da revogacdo da codificagdo anterior, o
codigo deve necessariamente ultrapassar a funcéo de integrar o Direito Civil com o
Direito Comercial. O objetivo que se poderia esperar de um novo Cadigo Civil, com
vigéncia no século XXI, seria a de integrar o Direito Civil com as demais areas do
Direito Privado. Contudo, ndo se estabeleceu qualquer eixo central a fim de vincular
0 Cédigo Civil de 2002 aLei de Defesado Consumidor.

Conforme jafoi referido, esta circunstancia revela nitido anacronismo da nova
codificacgo brasileira, na medida em que ela ndo faz qualquer referéncia a temas
tratados exclusivamente na Lei de Defesa do Consumidor. Pode-se mesmo afirmar
gue o Caédigo Civil ignora a existénciada Lel de Defesa do Consumidor, circunsténcia
baseada provavelmente naidéia de inexisténcia de vinculo entre esses dois setores.

No Direito comparado, o Direito dem&o congtitui-se em demonstracdo recente da
implementacdo profunda e abrangente de integracéo entre o Direito Civil e o Direito
do Consumidor. Em 2000, realizou-se a primeira parte desta reforma, pela qual os
conceitos de consumidor (Verbraucher)® e de empresario (Unternehmer)® foram
incorporados a Parte Geral do BGB, tendo sido inseridas no titulo |, que trataigualmente
das pessoas naturais. Observa-se, agui, a orientagéo de vincular o conceito de consumidor
e de empresario a nogdo de pessoa, 0 que demonstra avisdo do Direito aleméo de que
estes dois conceitos constituem-se em ‘papéis que o privado pode desempenhar na
esferajuridica sem alterar a sua conotac&o de generalidade.

Em um segundo momento, em 2001, modificou-se a parte especial do BGB, a
fim de reformar todo o Direito das Obrigacdes™. Por forca deste objetivo, integrou-se
no Cadigo Civil aleméo todas as matérias relativas a tutela do consumidor, tendo
sido revogadas todas as leis especiais concernentes ao Direito do Consumidor, que
estivessem vinculadas com o Direito Civil.

2 No original: “§ 13 — Verbraucher ist jede natiirliche Person, die ein Rechtsgeschaft zu einem Zweck
abschliesst, der weder ihrer gewerblichen noch ihrer selbstdndigen beruflichen Tétigkeit zugerechnet
werden kann”. Em tradug&o livre: Consumidor é qualquer pessoa fisica, que celebra um negécio juridico
sem vinculagdo a sua atividade comercial ou profissional.

83 «§ 14 — Unternehmer ist eine natiirliche oder juristische Person oder eine recxhtsfahige Personengesellschaft,
die bei Abschluss einer Rechtsgeschéfts in Auslibung ihrer gewerblichen oder selbsténdigen beruflichen
Tétigkeit handelt”. Em traducéo livre: 0 empresario consiste em uma pessoa fisica ou juridica, ou uma
sociedade unipessod,, que cd ebraum negécio juridico em vinculagdo com suaatividade profissional ou comercial.
% O nome da lei reflete esta orientagdo: “ Schuldrechtsmodernisierungsgesetz”, lei de modernizagio do
Direito das Obrigagdes. Ver arespeito, Martin Schwab/Carl-Heinz Witt, Einfihrung in das neue Schuldrecht,
pg. 20 e segs., Beck, 2002.
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Em decorréncia desta profunda alteracéo, revoga-se, por exemplo, a Allgemeine
Geschéftsbedingungen Gesetz — AGB-Gesetz, Lei sobre as Condigdes gerais dos
negécios, de 1977, lei referencial na Europa e no Brasil, por ser a primeira a estabel ecer
de forma abrangente o controle das condi¢des gerais de negdcios. O tema passa a ser
regulado no § 305 e seguintes do BGB®.

Inclui-se, também, no BGB a disciplina relativa ao direito de arrependimento,
gue anteriormente a reforma também era regida por legislacio especia (8§ 355 a § 359
do Cédigo Civil alemao).

Na doutrina, hd quem tenha reservas guanto a esta orientagdo do legislador
alemdo, considerando que se estabeleceu uma contradicdo interna no ambito da
codificacdo civil, por forca da diversidade de concepgdo entre o Direito Civil e 0
Direito do Consumidor®. Reitera-se a nocdo de que o Direito do Consumidor se
ocupa da tutela da parte fraca, enquanto que o Direito Civil repousa sobre o principio
daigualdade das partes.

No entanto, esta critica ndo pode prevalecer, pois ela ndo distingue a nogéo de
igualdade formal e material®. Na atualidade é perceptivel que também o Direito Civil
possui um instrumentério para 0s casos de desigualdade material entre as partes,
como serve de exemplo o préprio Cédigo Civil de 2002%. De sorte que ndo ha uma
incompatibilidade material que impeca uma integracdo entre as regras do Direito
Civil e do Direito Consumidor em um mesmo C6digo™. O Cédigo Civil poderia ser o
“centro cientifico” do Direito Privado” .

Pode-se conceber que a adocdo da férmula adotada pelo Direito alemdo
apresenta-se como um passo muito radical para o Direito privado brasileiro, em que a
Lei de defesa do consumidor assumiu uma funcdo de defesa da cidadania. Contudo,
ndo pode haver divida de que cabe a reflexdo acerca da possibilidade de integracéo
entre o Direito Civil e o direito do Consumidor. Em uma perspectiva mais limitada, o
Direito italiano também pautou-se por esse objetivo, ao realizar ainsergdo no Cédigo
Civil de 1942 da matéria concernente as clausulas abusivas, em face da regulacéo
feita pela Diretiva européia 93/13™.

& A matéria anteriormente regulada pela AGB-Gesetz encontra-se agora disciplinada nos paragrafos 305 a
310 do BGB. A respeito, cf. por exemplo: Martin Schwab/Carl-Heinz Witt, Einfuhrung in das neue
Schuldrecht, pg. 24, op. cit..

% Ver Louis Vogel, Recodification civile et renouvellement des sources internes, in Le Code Civil — Livre
du Bicentenaire, p. 168., Dalloz/Litec, Paris, 2004.

" Para uma visdo deste tema no Direito brasileiro e alemao, ver Fabio S. de Andrade, Vertraglicher
Verbraucherschutz: Brasilianische und deutsche Regelungen im Vergleich, p. 26-39, Duncker & Humblot, 2002.
% Neste sentido, Antonio Junqueira de Azevedo, Direito dos Contratos, p. 77, op. cit: “porque o Cadigo de
2002 introduziu institutos ou figuras que visam justamente a protecéo da parte mais fraca’.

 Sobre esta questdo, ver Fabio S. de Andrade, Vertraglicher Verbraucherschutz: Brasilianische und
deutsche Regelungen im Vergleich, p. 77-85, op. cit.

™ No sentido de vislumbrar o Direito Civil como centro cientifico do Direito Privado, ver Claudia Lima
Marques, Contratos no Codigo de defesa do Consumidor, p. 262, 4. es. RT Editora, Sao Paulo, 2002.

™ Cuida-se dos arts. 1.469 bis a 1.469 sexies relativos as clausulas “vessatorie’ nos contratos entre um
“professionista’ e um “consumatore”. Estes preceitos foram inseridos no Livro IV — Das Obrigagdes, do
Cadigo, titulo, 11, dos Contratos em geral.
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Estes exemplos revelam que ha ndo sb conveniéncia no debate sobre aintegracéo
do Direito Civil e do Direito do Consumidor, como também se mostra indispensavel
gue o tema sgja tratado no Direito brasileiro, para saber se o Cédigo Civil de 2002
pode constituir-se no instrumento apto a desempenhar esta fungéo.

CONCLUSAO

Em sintese, pode-se concluir da exposicdo feita que o novo Codigo Civil brasileiro
corresponde a um modelo distinto das codificagdes do século XI1X. Abdica-se da
idéia de totalidade que permeava o conceito classico de codificagdo e que norteou o
Cadigo Civil de 1916.

A nova codificagdo brasileira incorporou vérias figuras e institutos do Direito
Civil, que ndo estavam integradas ao centro do ordenamento juridico. Nesse sentido,
trata-se de uma benesse para a operacionalidade do Direito brasileiro, pois o fato de
uma determinada figura juridica estar inserida no Cédigo Civil, e ser portanto de fécil
alcance para o operador do Direito, constitui-se em uma vantagem.

De sorte que o modelo oitocentista de codigo amolda-se a uma nova época, a
fim de adequar-se a uma realidade social distinta e a fim de manter a estrutura, a
sistematizacdo, do ordenamento juridico.

A suméria exposicdo feita revela, porém, que a codificacdo brasileira poderia
ter adotado uma formulag@o ainda mais propicia a melhor coordenar a relacdo entre o
Direito Civil geral, codificado, e o Direito Civil especial, regulado pela legislaco
esparsa. Nesse contexto, 0 modelo da codificacéo brasileira padece de certaincompletude,
na medida em que ndo estabelece uma perfeita sintonia entre as duas esferas — geral e
especia — do Direito Civil.

Além disso, percebe-se um traco de arcaismo nas solugBes integrativas do
Cadigo Civil, pois a preocupacédo do Codificador resumiu-se em tratar de um tema
clssico, aunificagdo entre o regime das obrigagBes do Direito Civil e do Direito Comercid.
N&o se atentou para uma matéria mais recente, o Direito do Consumidor, o que se
constitui em objetivo a ser atendido, a fim de que o modelo do Codigo Civil brasileiro
alcance um patamar condizente com as demandas da ordem juridica atual.
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